Pobreza, delincuencia, marginalidad y conductas licenciosas en la
Asturias de posguerra (1937-1952).

Ramon Garcia Pineiro

El desenlace de la Guerra Civil (1936-1939), como es sabido, ateré de forma
sustantiva los conceptos de orden y desorden publico. La asuncion por las nuevas
autoridades de un cédigo de valores integrista'y pacato redujo notablemente €l territorio
de lo licito, desplazando, paraddjicamente, a amplias capas de poblacion hacia la
marginalidad o, incluso, la proscripcion. Hasta ahora, la historiografia ha puesto el
enfasis en la heterodoxia politica, menospreciando tanto la eclosion de un amplisimo
repertorio de conductas consideradas desviadas y, por tanto, punibles, como los
mecanismos de control social erigidos para su represion. La anomalia partia de la
difusion de la miseria, percibida antes como un problema de orden publico que como
una lacra a superar por haber ingresado en sus filas, preferentemente, los vencidos en la
guerra, los cuales recibian asi un castigo adicional. El acoso que se infligié a los tipos
sociales troquelados en este ambiente de indigencia, humillacion y desarraigo, como
mendigos, ladronzuelos, musicos ambulantes, pillastres, tahlres, estafadores,
acaparadores, cupletistas de bajura, quiromantes o celestinas prolongaba sine die su
penitencia. “Militarizado” € estdbmago, se esgrimieron principios de conducta
retrogrados, extraidos de ambitos como los seminarios o los cuarteles militares, con

pretensiones disciplinarias y excluyentes.

1.- Laextension delamiseria.

Para la mayor parte de la poblacion, pero especialmente para los derrotados,

fueron tiempos de hambre, privacion y desesperanza. Aungue en las declaraciones
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publicas se intentaba maquillar la pavorosa miseria popular, que solo se reconocia para
atribuirla invariablemente ala guerray alos “rojos’, en los comunicados internos no se
podia escamotear la gravedad de la situacion. En noviembre de 1940, la Comision
Gestora del Ayuntamiento de Avilés admitio que la Beneficencia municipal no podia
hacer frente al “crecido nimero de familias indigentes’ que se habian establecido en €l
concejo. Se menciono la existencia de, a menos, 74 casos de verdadero pauperismo,
pero quedaban otras muchas més “que no habian comparecido” ante los funcionarios
gue elaboraron un censo de familias que carecieran de medios de subsistencia. Por €llo
reclamé al Gobierno Civil que fueran autorizados para expulsar del término municipal a
todos los indigentes que no pudieran acreditar su residencia en Avilés con anterioridad
al 18 de julio'. En concordancia con esta demanda emitié sendas circulares, el 11 de
septiembre de 1939 y el 29 de noviembre de 1941, “restringiendo la salida de hombresy
mujeres de los puntos habituales de su residencia que vayan en busca de trabajo por
espiritu de aventura y ain para sustraerse a la actuacion de las Autoridades de su
domicilio que los vigilan como indeseables’?.

Con € paso de los afios no se advirtié una mejoria apreciable en los principales
nucleos de poblacién y, muy especialmente, en las cuencas mineras asturianas. Aqui, las
dificultades se acentuaron en los ultimos afios de la década con la afluencia masiva de
miles de inmigrantes que pretendian emplearse en las minas. Como no todos lograron su
propdsito y la mayoria carecia de alojamiento, las autoridades municipales admitieron
que estaban desbordadas “ante tanta necesidad”. Del desamparo en €l que malvivian
estas familias se hizo eco en mayo de 1950 € Ayuntamiento de Langreo, quien
comunicd que “muchos matrimonios con hijos’ estaban utilizando los calabozos de la
guardia urbana para pernoctar®.

El deterioro de las condiciones de vida provocé un agudo incremento de la
mendicidad, oficialmente prohibida. Esta fue gjercida de forma creciente durante toda la
década, preferentemente en los espacios urbanos méas concurridos, a la puerta de las

iglesias, en las estaciones, cerca de los centros laborales, en los mercados y en las

! Ayuntamiento de Avilés, 25 de noviembre de 1940.
2 Ministerio de la Gobernacion, Politica Interior, Circular n° 14, 29 de noviembre de 1941.

% Ayuntamiento de Langreo, 22 de mayo de 1950.
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inmediaciones de los espectaculos publicos. En julio de 1949 un agente del Cuerpo
Genera de Policia denunci6 que los dias de mercado se emplazaban entre la estacién de
El Beron y Pola de Siero “varias decenas’ de mendigos, “dandose ademés la
circunstancia de que en su mayoria eran invalidos’, que reclamaban limosna “formando
algunos parejas colocados en la acera o bien en la carretera cogidos del brazo”. Al ser
interrogados se presentaron como integrantes de la “Asociacion de Invalidos Libres’,
como pudieron demostrar “con la documentacion correspondiente”, a la que cotizaban
con tres pesetas diarias. Este extremo no fue confirmado por la Guardia Civil, quien si
admitié que en €l trayecto citado se solian establecer |os martes “ cupletistas y muasicos
ambulantes que formando grupos expenden canciones y, al amparo de ello, imploran la
mendicidad”*.

Ahora bien, a esta actividad se solian dedicar preferentemente nifios de muy
corta de edad, muchos de ellos pertenecientes a familias rotas por la guerra y la
represion politica subsiguiente. En febrero de 1942 el Ayuntamiento de Siero comunico
al Gobierno Civil que “habian sido recogidos y enviados’ a su domicilio un grupo de
menores que se dedicaban “a la mendicidad en esta villa’. Todos los pediglierios que
aparecian en la relacion procedian de distintos pueblos de Langreo y no pasaban de los
12 afios de edad®. A pesar de su edad, algunos carecian de familiares inmediatos o
habian sido abandonados por estos. En 1941, por ejemplo, se detuvo en Cudillero a una
nifia de corta edad “que se dedicaba a robo y hacia una vida licenciosa con grave
perjuicio para los nifios de la localidad”. De €ella se precisaba que “era huérfana de
madre y que su padre se halla detenido cumpliendo condena impuesta por el Consejo de
Guerra de Asturias’®. Més patética fue la situacion que afrontaron los nifios Vidal y
Alicia Anton, los cuales fueron abandonados por sus familiares y subsistieron por sus
medios en “estado semisalvaje” cerca del pueblo de Rafadoiro, en Tineo. Al ser
recogidos, la autoridad municipal reclam6 una rapida intervencion “para evitar la

corrupcion y el depauperismo que empieza a notarse en ambos’”.

* DGS, Cuerpo Genera de Policia, Oviedo, 7 de julio de 1949. Puesto de Pola de Siero de la Guardia
Civil, 11 de agosto de 1949.

®> Ayuntamiento de Siero, 27 de febrero de 1942.
® Alcaldia de Cudillero, 18 de septiembre de 1941.
" Ayuntamiento de Tineo, 4 de mayo de 1946.
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Las privaciones y las penalidades estimularon e ingenio popular, pero los
mecanismos de defensa que se adoptaban, invariablemente, engrosaban € prolijo
muestrario de figuras delictivas. La escasez se combatié improvisando todo tipo de
sucedaneos, mientras que el uso de los bienes mas indispensables fue prolongado hasta
limites insospechados. En muchos domicilios particulares se fabrico jabon de forma
clandestina, mezclando para ello en un molde resinay sebo. Por vender este articulo de
fabricacion casera fue detenida y multada Amada Grande, de Muros del Nalon. Cuando
se le incaut6 la mercancia esta Ultima manifest que “seguiria infringiendo laley”, toda
vez que no tenia otro modo de vivir®. De forma artesanal se elaboraron otros articulos
muy demandados como el café, en cuya confeccion se empled malta, achicoria u otras
materias primas como higos tostados y molturados. Parecidos “ malabarismos’ se hacian
con la ropa, que solia ser zurcida y reutilizada hasta su completa consuncion. Las
camisas, las chaguetas y los abrigos —prenda de uso muy exclusivo- se utilizaban por
ambos lados y, cuando no quedaba més remedio que desecharlas, se apartaban los
mejores retales para parches y remiendos. En sus memorias evoca Paulino Rodriguez
gue se recurriaalos sacos y alaropa de la cama para confeccionar todo tipo de prendas
de vestir®.

2.-Déelitosy faltas.

En este desolador panorama de indigenciay necesidad proliferaron todo tipo de
comportamientos delictivos, pues quienes carecian de recursos no disponian de otra
aternativa que utilizar la fuerza para proveerse de lo més perentorio. Como se nos
recuerda en multiples testimonios, durante los afios mas miseros de posguerra gércitos
de desarrapados asolaban |os campos de labor o asaltaban los frutales “ robando hasta en
los surcos la simiente sembrada el dia anterior”®. Como es légico, también se
perpetraron mdltiples latrocinios en los molinos, toda vez que la harina era, quizés, €

8 Puesto de Mieres, 8 de diciembre de 1940. Puesto de Muros del Nal6n, 2 de febrero de 1941.
® Paulino Rodriguez, Recuerdos amargos de la guerra en Asturias (memorias inéditas), pag. 480.

19 Arcadio Iglesias Montes: 50 afios....ob. cit., pag. 28.
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producto més anhelado™. Asi pues, cada dia se presentaba a guna denuncia por hurto de
patatas, "fr§oles’, pimientos, maiz o, con similar frecuencia, por € robo de los muy
codiciados animales de corral. En octubre de 1940 fueron detenidas Sagrario Garcia y
Africa Iglesias por robar “mazorcas de maiz en las inmediaciones del cementerio del
Salvador”, mientras que poco despues, en enero de 1941, una vecina de Los Pontones
denunciaba la desaparicion de tres gallinas y un vistoso cerdo que estaba presta a
sacrificar™®. Este tipo de sustracciones se repitieron por toda Asturias, pero fueron mas
frecuentes en 1os municipios agrarios que estaban proximos a las concentraciones
industriales. En marzo de 1941, por g emplo, la Alcaldia de Carrefio reconocia que en lo
que iba de afo se habian efectuado en el concejo “mas de ochenta robos de frutos del
campo, aves de corra y otras especies e incluso de dinero, ropas y herramientas de
trabgjo” 2,

La mayor parte de estos pequefios delitos fueron cometidos por mozalbetes de
corta edad. En el citado concejo de Carrefio se desarticulo en marzo de 1941 una banda
de siete muchachos, con edades que oscilaban entre los doce y los dieciséis afos, los
cuales se confesaron autores de una veintena de hurtos. Asimismo, en agosto de 1940
fueron también detenidos dos chiquillos por esguilmar una higuera. Previamente habian
bloqueado la vivienda de la propietaria con una palanca para que no pudiera salir de su
casa™®. Generalmente los frutos de las pillerias eran consumidos in situ por los
ladronzuelos, aunque en ocasiones se obtenia un pequefio botin con la venta de los
articulos “a precios abusivos’, ya directamente, ya, con mas frecuencia, a través de
“desaprensivos’ que |os adquirian para su reventa en e mercado negro™. Como estas
conductas estaban dictadas por la méas acuciante necesidad, en la “moral” popular no
siempre eran percibidas como delictivas, ya que la gente interpretaba como un gercicio
de “justicia’ redistributiva que se recurriera a este tipo de procedimientos para
sobrevivir. Este primer imperativo “natural” fue invocado con elocuente sencillez por

dos atracadores, quienes justificaron su tropelia argumentando que “no iban unos a

! Puesto de Llanera, 11 de septiembre de 1940. Puesto de Nueva, 21 de abril de 1941.

12 Puesto de Soto de L uifia, 26 de octubre de 1940. Puesto de Santo Emiliano, 24 de enero de 1941.
13 Alcaldia de Carrefio, 7 de marzo de 1941.

 Puesto de Candés, 18 de marzo de 1941. Puesto de Pola de Allande, 16 de agosto de 1940.

!> Puesto de Santullano, 19 de agosto de 1940.
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comer y otros a mirar como comian”. Antes del asalto se les habia visto “merodear” por
la zona “pidiendo limosna’, pero los tiempos no eran propicios para vivir de la
caridad™. Este ambiente general de complicidad fue subrayado por la propia Guardia
Civil, la cua se hizo eco de la escasa colaboracion de los vecinos cuando intentaba
esclarecer atracos'.

Esta proteccion, con todo, no se hacia extensible a quienes utilizaban este
procedimiento como modus vivendi, como dos mineros que abandonaron la mina para
procurarse su sustento realizando pequefios hurtos de comestiblesy dinero en la zona de
Lieres®. Mas indignada repulsa suscitaban quienes “celebran festines nocturnos’ y
“traen una vida licenciosa” con los beneficios obtenidos mediante procedimientos
ilicitos. En 1947 un vecino de Blimea denunci6 que su anciano padre habia sido objeto
de nueve robos desde 1939, a pesar de que en las inmediaciones de sus propiedades en
Tirafa estaba instalado un puesto de la Policia Armada. Estas sustracciones, en su
opinién, no se podian imputar a los huidos, “sino a los malvados que con el antifaz de
ciudadanos correctos pretenden ampararse a la sombra de aquellos’. Reclamdé por ello
gue no se impusieran mas multas a los vecinos marcados por sus ideas izquierdistas,
“que a nada conducen mas que a sembrar el odio en €l pueblo”, y, por €l contrario, que
se investigara a los muchos paniaguados que llevaban un tren de vida muy superior a
sus posibilidades®.

La pavorosa escasez y e animo de lucro estimularon la codicia de muchos
desaprensivos. De la miseria general intentaron sacar tgada en particular algunos
comerciantes escondiendo mercancias, remarcando precios, adulterando los productos o
manipulando los pesos y medidas™. Un comportamiento muy tipico de la época ilustra
la mezcla de desconfianza y egoismo que atenazaba a una poblacion famélica y
recelosa: el ansia por hacer acopio de todo tipo de productos. De forma cautelar o para
desviarlos al mercado negro, quienes pudieron amacenaron importantes contingentes de

mercancias, generalmente alimentos. También fue frecuente que se “acaparara’ -este era

' Puesto de Nueva, 21 de abril de 1941.

'” Puesto de Moreda, 23 de noviembre de 1940.

18 Puesto de Lieres, 9 de febrero de 1941.

9 Instancia de Alfredo Rodriguez Gonzélez, 19 de febrero de 1947.
2 Ayuntamiento de Langreo, 20 de febrero de 1942.
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el término habitualmente utilizado para denominar este tipo de conductas-, otros bienes
u objetos muy cotizados por su escasez. En noviembre de 1941 se sancioné “por
tenencia maliciosa de calderilla pararetirarla de la circulacion dificultando € cambio” a
un vecino de Gijon®.,

L os afios cuarenta fueron tiempos de bonanza para agiotistas y timadores de toda
laya. La escasez general y la ausencia de expectativas favorecieron que muchas
personas recurrieran a procedimientos poco honestos para aiviar su situacion y lade sus
familiares, incluso, como hemos visto, a muy temprana edad. En febrero de 1941 la
Delegaciéon de Orden Publico en Gijon detuvo a un grupo de jévenes que realizaban
trampas en los juegos de naipes para esquilmar a otros menores. Los ingresos de los
engafiados tenian, a su vez, un origen ilicito: procedian de las ventas de mercancias y
otros efectos que cotidianamente hurtaban en el Puerto del Musel®. Hay constancia
fehaciente de la actividad clandestina de todo tipo de falsificadores, entre otros,
fabricantes de dinero fraudulento. En 1949, por gemplo, circularon por Villaviciosa,
Bedrifiana, Cazanes, San Martin del Mar y Barrios billetes falsos de mil pesetas. Segin
la Policia, la investigacion era torpedeada por |os propios aldeanos, “ quienes guardaban
los billetes s sospechaban que eran falsos con el fin de pasarlos como buenos en alguna
localidad o mercado” %,

Ahora bien, e procedimiento delictivo més utilizado por todos estos
delincuentes de bajura fue, sin duda, la estafa. Para ello recurrieron, frecuentemente, ala
impostura de presentarse como representantes de la autoridad, conscientes de que las
credenciales, los organismos oficiales y los uniformes, especialmente los militares,
gjercian en estos afos un poderoso efecto intimidatorio. En 1940 fue encarcelado José
Alvarez Cano por fingir que reunia fondos para la Intendencia Militar portando para
demandarlos “un uniforme y corregje de oficia con las insignias de teniente”. Y a habia
sido detenido en 1939 por “uso indebido de insignias de oficia del Ejército”®. La

intervencion de los circuitos de produccién y distribucién de alimentos ofrecié también

%! Gobierno Civil, 4 de noviembre de 1941. Instancia de 10 de noviembre de 1941. Puesto de Gij6n, 16 de
noviembre de 1941.

%2 Jefe de Fuerzasy Servicios de Orden Piblico, 7 de febrero de 1941.
2 Al Sr. Comisario Jefe, 23 de febrero de 1949.
2 Puesto de Gijon, 12 de septiembre de 1940.
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inagotables oportunidades para la suplantacion de personalidades gjenas con animo de
lucro. En marzo de 1941 un minero denunci6 que dos individuos se hicieron pasar por
policiasy le reclamaron 12 kilos de maiz manifestandole que sabian de “ su procedencia
ilegitima’. También le exigieron, ademés de la mercancia, la cantidad de 10 pesetas en
concepto de “salida de servicio”®. En Trevias, por las mismas fechas, Porfirio Argibay
averiguaba qué personas se dedicaban a la venta de articulos a precios abusivos para
comparecer ante €ellas fingiendo ser un Agente de Investigacion. Con esta identidad
simulada levantaba ante €llas actas de denuncia que alli mismo quedaba sin efecto si le
abonaban las cantidades que éd mismo estipulaba®®. Un procedimiento similar fue
utilizado en 1949 por Carlos Torres y Manuel Sanchez, quienes en unas ocasiones
suplantaban la personalidad de un agente de Policiay en otras la de un funcionario de la
Fiscaliade Tasas. En € primer caso reclamaban dinero alos transelintes y en el segundo
levantaban supuestas actas de infraccion que, como en el caso anterior, rompian delante

del comerciante a cambio de dinero®.

3.-Comportamientos“amorales’ y “desvarios’ sexuales.

Para el nuevo Régimen, “el aflojamiento delosidealesreligiosos’ y larelgacion
moral de la etapa republicana favorecieron la proliferacion de conductas licenciosas y
comportamientos concupiscentes. En un ambiente de abyeccion y desenfreno —se
afirmaba-, fueron toleradas por las autoridades, incluso en la via publica, las
exhibiciones de pasién amorosa més indecentes e indecorosas. Contra esta herencia de
“impudicia’ y “depravacion”, se reacciond en la Espafia de Franco con beligerancia
imponiendo el maximo decoro y recato en las relaciones de pargja. A las fuerzas y
cuerpos de seguridad les fue encomendada la tarea de reprimir cualquier muestra
espontanea de fogosidad sexual, cometido en e que recibieron € respaldo de aguellos
ciudadanos que compartian e mismo concepto del pudor. No en vano, instituciones

como el Patronato de Proteccion de la Mujer, creado en noviembre de 1941 bgjo la

% Puesto de Mieres, 28 de marzo de 1941.
% pyesto de Trevias, 6 de noviembre de 1940.
%" Cuerpo General de Policia de Gijon, 20 de octubre de 1949.
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presidencia honoraria de Carmen Polo para “apartar ala mujer del vicio”, disponian de
un cuerpo anénimo y discreto de “celadoras’ con la misién de denunciar cualquier
conducta amoral o escandalosa de la que tuvieran conocimiento. En el modelo de moral
vigente, las expresiones de carifio entre los enamorados se tipificaban como “actitudes
incorrectas’ y, por tanto, podian ser objeto de castigo. En febrero de 1942 fueron
reprendidos y sancionados con multa de 50 pesetas Alfredo Cuervo y Alicia Rodriguez
“por acariciarse y otras libertades de mal gusto sin tener reparo del sitio en el que se

128

hallaban y del mal ejemplo que estaban dando”“®. Mayor severidad alin se aplicé contra
quienes se servian del engafio para obtener favores sexuales. En marzo de 1944, sin ir
mas lgos, fue multado Manuel Garcia por perseguir “fines inconfesables’ con la
insercion de anuncios en La Nueva Espafia ofreciendo empleo a chicas de buena
apariencia®.

Al adoptarse como paradigmas los valores imperantes en campamentos y
cuarteles militares, se actud con contundencia en la persecucion de la homosexualidad
masculina. Los contactos entre jovenes del mismo sexo fueron definidos como précticas
“viciosas y degeneradas’, mientras que los protagonistas fueron calificados de
“invertidos’. En abril de 1941, la Policia municipa de Gijon sorprendié a dos jovenes
“realizando actos inmorales’. Comoquiera que esta clase de “sujetos’ no merecian otro
calificativo que e de “indeseables’, el acade sugirid que fueran desterrados a una
distancia no inferior a 100 kilémetros, resoluciéon que solia adoptar en tiempos de la
Dictadura de Primo de Rivera el general Zubillaga, a la sazdén gobernador de Asturias,
“con excelentes resultados’. Tras un mes de arresto, uno de ellos fue deportado para que
no contribuyera a “la relgacion de la moral y las buenas costumbres’, por espacio de
seis meses a Lugo, donde afronté todo tipo de calamidades por carecer de medios de
subsistencia. En el mes de agosto, €l gobernador civil de esta provincia reclamé que se
le condonara el castigo, que se sustituyera por un arresto gubernativo o se permutara por
otra sancion disciplinaria, toda vez que se “encontraba en situacién lamentable, pasando

sin comer y durmiendo alaintemperie” .

% Diligencias, Comisaria General de Policia de Oviedo, 2 de febrero de 1942.
% Gobierno Civil, 9 de marzo de 1944. Cuerpo General de Policia de Oviedo, 10 de marzo de 1944.

% Alcaldia de Gijon, 16 de abril de 1941. Gobierno Civil de Asturias, 9 de mayo de 1941. Gobierno Civil
de Lugo, 29 de agosto de 1941.
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La persecucion de la homosexualidad masculina no remitio con el paso del
tiempo. En 1949 fue detenido en Oviedo un “invertido”, maestro nacional, “por hacer
publica ostentacién de su aberracion” y por frecuentar la compafia de “ otros individuos
con la misma tara moral”®!. Y ya en la década de los cincuenta € Ayuntamiento de
Langreo admitié que mantenia bajo estrecha vigilancia a “todos los individuos méas
caracterizados y viciosos’, para los que reclamo “severas medidas coercitivas’ por
considerarlos los “causantes de esta degeneracion que apunta principalmente en la
juventud” . Esta apelacion se realizo tras ser apuiialado un joven de Lada por un amante
celoso®™. Més indulgencia se adoptd, sin embargo, en la persecucion del lesbianismo,
tanto por la mayor discrecion de las mujeres como por merecer esta practica una
reprobacion mas benévola en la dominante mentalidad machista. En estos casos las
delaciones procedieron, generalmente, de particulares, que recurrian a este
procedimiento para librarse de inquilinas o vecinas indeseables. En diciembre de 1944
una gijonesa denuncio a su propia hermana por sostener relaciones homosexuales con
otra mujer, apodada la Francisquita, y por “dar lugar a reuniones de tal inmoralidad y
escandalo que es imposible vivir en el mismo domicilio”*3,

La exhibicion sin recato del cuerpo semidesnudo o desnudo, hébito
“republicano”, también se pretendia erradicar con la maxima energia. Cada afo se
publicaba una circular del Ministerio de la Gobernacion sobre “disciplina de
costumbres’ en las playas, a objeto de precisar € comportamiento que deberian
observar todos los bafiistas para no dar ocasion a “espectéculos inmorales’. En ella se
condenaba la utilizacion de bafiadores “que resultaran ofensivos para € pudor o la
decencia publicos por dejar a desnudo parte del cuerpo”. No se permitia, asimismo, que
los bafiistas permanecieran fuera del agua “sin vestir el albornoz u otra prenda andloga”.
Con mayor vehemencia, por Ultimo, se prohibia que se organizaran bailes en traje de
bafio tanto en piscinas como en bafios plblicos®. En la memoria bianual del periodo

1943-1944, presentada por el Patronato de Proteccion de la Mujer, se subrayaba entre

3! Cuerpo General de Policia, Oviedo, 16 de mayo de 1949.
% Ayuntamiento de Langreo, 6 de abril de 1956.

# Instancia de Delfina Alvarez Garcia, 18 de diciembre de 1944. Comisaria del Cuerpo Genera de
Policiade Gijon, 26 de enero de 1945.

% Circular del Gobierno Civil, 10 de julio de 1948. Circular del Gobierno Civil, 27 dejulio de 1949.
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las conductas “amorales’ de los asturianos que todavia se usaba € “maillot” en las
playasy que se seguiasin utilizar el albornoz al salir del agua™.

A pesar de lareiteracion anual de estas disposiciones, la Confederacion Catdlica
Nacional de Padres de Familia presionaba a las autoridades para que se aplicara a
rgjatabla |o estipulado y para que se incrementara el repertorio de conductas “libertinas
y amorales’ condenables. En 1949 exigieron que se prohibiera en las mujeres e empleo
de “trajes de bafio que no cubran pecho, espalda y costados con falda’, asi como los
llamados de “dos piezas’. Los masculinos deberian constar de “las mismas
caracteristicas’ en la parte superior, complementdndose con “un pantalébn amplio de
deporte”’. En todo caso, instaban a que se persiguiera de modo terminante “el hecho
bochornoso de que en la playa se desnuden hombres y mujeres para cambiar € traje de
calle por € de bafio”. También subrayaron que en muchos comercios se exhibian
“prendas para bafio femeninas en su minima expresion, esto es, trajes compuestos de
dos prendas totalmente indecorosas’*®. La policia de costumbres la realizaron, en este
caso, sacerdotes y curas. En agosto de 1946 e parroco de Celorio denuncié que en la
playa de su parroquia los jovenes jugaban a la pelota 'y se bafiaban sin separacion de
sexos. También sefial 6 que jugaban alos bolos y acudian ala cantinaa“tomar las once”
“con €l solo bafiero”, 1o que originaba un gran escandalo entre las personas sensatas y
los reverendos padres jesuitas’’.

A la perfidia del materialismo ateo y la relgjacion de las costumbres en €l
inmediato pasado también se atribuyeron el arraigo de la maledicenciay la difamacion.
El recurso a la palabra soez y a la murmuracion, se precisd en una circular del
Ministerio de la Gobernacién de enero de 1941, corrompian tanto “la mora y la
decencia publicas’ como, asimismo, “mordian la honra de los ciudadanos’ o socavaban
“la fama del Poder publico”. Para “extirpar en su raiz estos sedimentos de ponzofia
heredados del pasado” y acabar con la* punible laxitud de los resortes de la Autoridad”,

se exigi6 de gobernadores y alcaldes que “desplegaran el mayor celo en lavigilanciay

% patronato de Proteccion de laMujer: La moralidad pblica y su evolucion. Memoria correspondiente al
bienio 1943-1944. Madrid, 1944.

% Ministerio de la Gobernacion, Politica Interior, 15 dejulio de 1949.

3 Instancia de Fabian Alvarez Rodriguez, 4 de septiembre de 1946. Alcaldia de Llanes, 3 de octubre de
1946. Fabian Alvarez Rodriguez, 8 de octubre de 1946.
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castigo de la difamacion y la blasfemia’, para lo cual deberian hacer uso “en toda su
amplitud” de sus facultades gubernativas™. Estas actitudes se intentaron corregir con la
imposicidn de sanciones econdémicas, cuya cuantia quedaba perennemente precisada en
rétulos y carteles dispuestos en estaciones de ferrocarril y establecimientos publicos.
Con regularidad se recordaba a los agentes de la autoridad que acabar con la
mal edicencia era uno de sus objetivos especificos, tarea en la que también se reclamaba
el compromiso activo de todos los ciudadanos. En ausencia de otros cometidos de
mayor enjundia, esta mision “civica’ fue asumida con especial entusiasmo por los
militantes de Falange. El delgado local en Villa (Langreo), por gemplo, denuncié en
enero de 1942 a Aladina Sanchez “por blasfemar groseramente en la via publica 'y ser
reincidente incorregible’. Este extremo fue confirmado por la Guardia Civil, quien
subrayé que la denunciada era “de antecedentes politicos izquierdistas’*. Dada la
incorregible propension de muchos adultos a la expresion soez, se intentd al menos que
estos habitos no arraigaran entre los mas jévenes, los cuales fueron objeto de frecuentes
correcciones disciplinarias™.

También pecaban y delinquian, en este caso no de palabra sino de obra, quienes
trabajasen los domingos o festivos. Las frecuentes infracciones a la Ley de descanso
dominical fueron denunciadas, sobre todo, por los curas y la jerarquia eclesiastica. En
1945 el de Olloniego, José Arenas, ex capelldn de laLegion y principal promotor de la
HOAC en Asturias, comunicd que un vecino de Tudela Agueria habia recorrido €l
domingo 13 de marzo tres parroquias con un carro cargado de hierba, “provocando gran
escandalo en los fieles”*. En septiembre del mismo afio se informd desde la Didcesis de
gue varios vecinos de Llamas en Cangas de Narcea habian estado majando con una
méquina de su propiedad e domingo dia 26 en e pueblo de Mora. Con este
comportamiento lesionaron las “sanas y patri6ticas costumbres de agquellos vecinos’, al

tiempo que causaron una pésima impresion a los muchos “romeros que acudieron ese

% Decreto-Ley de 16 de febrero de 1937. Orden de 11 dejulio de 1938. Orden circular n° 5 del Ministerio
de la Gobernacién del 27 de enero de 1941. El Gobernador Civil, 30 de enero de 1941.

¥ Delegacion Local de Villade FET y de las JONS, 17 de enero de 1942. Puesto de Villa, 3 de febrero de
1942.

“0 Pyesto de Panes, 21 de octubre de 1949.
“! Puesto de Olloniego, 14 de marzo de 1945.
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dia alas populosas fiestas del Santo Cristo de la Salud”“%. En 1946 quien elevé su queja
fue e paroco de La Pera (lllas), visiblemente indignado tras haber sorprendido
trabajado durante la festividad de Todos los Santos a cuatro vecinos. Apostillé en su
escrito que “trabajaban en festivos por su ideologia izquierdista y que se habian
mostrado en todo momento desafectos a la Causa Nacional”*. Los sacerdotes que
asumieron un protagonismo activo en la policia de costumbres realizaron valoraciones
muy dispares de su cometido. Cuando €l cura de Gobiendes delaté a labradores
conculcaban sisteméticamente la Ley de Descanso Dominical, reconocié con cierto
rubor que consideraba incompatible con su ministerio “la formulacién de denuncias’**.
Este tipo de escrupulos, por e contrario, no hicieron mella en los parrocos que habian
adquirido un mayor compromiso politico con la Espafia de Franco. Al denunciar € de
Santa Maria la Real del Naranco las ilicitas actividades de un vecino que dedicaba los
domingos al arrastre de piedras de una cantera, precisd que era militante de FET y de las

JONSy que habia sido condecorado por su contribucién ala Causa Naciona *.

4.-Ambivalencias ante el comercio carnal.

El nuevo Régimen considerd prioritario rescatar a la mujer de la lasciviay el
vicio a que habia sido empujada por las “ sedicentes autoridades rojas’. Paraello, en un
principio, se intentaron aplicar los mismos procedimientos que habian demostrado su
eficacia en e aplastamiento de la discrepancia politica. En agosto de 1941 €
gobernador ordené a sus subordinados que “se reprimiera sin contemplaciones de
ningun género” e gercicio de la prostitucién, denunciando de inmediato cuantos casos
pudieran observar “afin de proceder con el maximo rigor contra sus autores’. También
reclamo que se le proporcionara cumplida informacion de “todas agquellas pargjas que a
altas horas de la noche andan deambulando por las calles de la poblacion sin causa que

lo justifique, ya que por regla general se trata de mujeres que se dedican al gercicio de

“2 Dibcesis de Oviedo, 13 de septiembre de 1945.

“ Puesto de La Peral, 1 de noviembre de 1946. Gobierno Civil, 27 de noviembre de 1946.
“4 E| parroco de Gobiendes, 15 dejulio de 1946. El Gobernador Civil, 5 de agosto de 1946.
“® |ngtancia de Jestis Norniella Garcia, 29 de octubre de 1946.
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la prostitucion callejera, con los naturales escandalos inmorales que ello produce”“.

Alarmado por e gran “numero de mujeres de vida alegre que en esta Capital se dedican
a gjercer la prostitucion sin ningun recato”, volvié a reiterar estas 6rdenes un mes
después, conminando a que fueran ingresadas en los calabozos “todas las mujeres que se
dedican alos menesteres apuntados’, sin exclusion de las que “ por su conducta en lavia
publica pudieran resultar sospechosas’®’.

Sin embargo, a pesar de la contundencia exhibida, € gercicio de la prostitucion
adquirio un notable auge en la década de los cuarenta. En 1944, segin un informe del
Patronato de Proteccion de la Mujer, existian en Asturias 24 lupanares con un total de
138 pupilas, pero e censo oficial no reflggaba € aumento de la prostitucion
clandestina®. La pérdida o encarcelamiento del padre o el marido como consecuencia
de la guerra, €l acoso represivo y la subsiguiente despatrimonializacion de muchas
familias de izquierda no dejaron mas opcion a algunas mujeres que la de comerciar con
Su cuerpo para poder sobrevivir. Peregrina Gonzélez Peléez nos recuerda que “algunas
comparieras’ se vieron abocadas a gercicio de la prostitucion “para no morir de
hambre”, llegando al extremo de entregar su cuerpo “por un plato de comida decente”*°.

La relacion entre la indigencia mas brutal y la prostitucién es evidente en los
informes y comunicados policiales. En 1947 se reconocia que Herminia Villar se
burlaba de las multiples érdenes que se le habian cursado para que dejara de fomentar la
prostitucion clandesting, pero no se ocultaba que esta contumacia en la desobediencia
encontraba “un paliativo en e hecho de que la mencionada, |0 mismo que toda su
familia, vive en la més espantosa miseria’*°. La misma penuria extrema afligiaa "La
Gina’, una prostituta luarguesa gue convivia con su padre sexagenario y dos hijos, toda
vez que un tercero “habia fallecido de necesidad”. Como el propietario del inmueble
habia requerido a juzgado que fuera “lanzada de la casa’ por falta de pago y como sus

hijos presenciaban a diario “lamentables espectaculos’, se aconsejaba que los chiquillos

“6 El Gobernador Civil, 11 de agosto de 1941.
4" Gobierno Civil, 17 de septiembre de 1941.
“8 Patronato de Proteccion de laMujer: La moralidad publica... ob. cit.

“9 Peregrina Gonzélez Peldez: Recuerdos y pensamientos. Folletos del Ateneo, Cuadernos de Historia, n°
XVI, Gijén, 1999, pag. 20.

% Cuerpo General de Policiade Oviedo, 25 dejulio de 1947.
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fueron acogidos por alguna institucion benéfica®’. En situacion més deplorable se
encontraban un grupo de mujeres gue se habia refugiado en unas ruinas de la calle
Azcarraga de Oviedo, donde también gercian la prostitucion. Alli convivian todas
hacinadas, separadas solo por cortinas y, como reconocia la propia policia, sin las mas
elemental es condiciones sanitarias. Un vecino del inmueble derruido en e que moraban
denuncié que “hacian sus necesidades més perentorias ala vista de todos” 2.

Una vez que se atenud la “fiebre redentora’ de los primeros momentos, las
autoridades asumieron que e empefié de acabar con la prostitucion era una pretension
inalcanzable. Con mayor pragmatismo sustituyeron la persecucion de los primeros afios
por la tolerancia discreta, conscientes de que € acoso policia solo habia servido para
favorecer € gercicio clandestino de esta actividad. En Oviedo se adoptd la resolucion
de desplazarlas del casco urbano hacia los barrios de la periferia, donde se les facilitd
alojamientos para que “estas individuas puedan estar controladas por los agentes
encargados del servicio de Higieney Prostitucion”. Esta decision se consideraba “el mal
menos grave”, ya que “en algun sitio tenian que albergarse” y, de este modo, no eran tan
visibles “los escandal os verdaderamente escandal 0sos (sic) que a menudo se producian
en pleno centro de Oviedo”. Este criterio no era compartido, como es ldgico, por los
gue recibian a estas indeseadas vecinas. En enero de 1945 €l director del Colegio de
Loyola, presionado por los padres de sus alumnos, se quejd de que se hubiera
concentrado a la mayor parte de las meretrices en e barrio del Naranco, a escasa
distancia del centro educativo que regentaba. Esto obligaba a los nifios a contemplar
diariamente escenas de “depravacion y corrupcion”, lo que repercutia muy
negativamente “en laformacion cristianay moral” que pretendian inculcarles™.

Més airada fue la reaccion de la Asociacion de Padres de Familia de Oviedo
cuando tuvieron conocimiento de que se pretendia autorizar dos casas de lenocinio, una
en San Lazaro, “no lgos de un grupo escolar y cerca de lo que va a ser Seminario
Metropolitano”, y la otra en latravesia de Fonzalendi, “a pocos metros del grupo escolar

del Postigo, al que acuden centenares de nifios de las clases mas humildes de la

*! Ayuntamiento de Luarca, 13 de agosto de 1948.

*2 |nstancia de Jes(is Gonzélez Rodriguez, 11 de noviembre de 1947. Cuerpo General de Policia de
Oviedo, 13 de noviembre de 1947.

%3 Cuerpo General de Policia de Oviedo, 29 de enero de 1945.
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sociedad, hijos de modestos empleados y de pobres obreros’. Ante esta decisiony en €l
nombre del “pueblo sensato de Oviedo” plantearon que cOmo era posible que “en este
Estado de signo completamente catélico y en estas circunstancias en las que se cierne
sobre la vigja Europa la amenaza de una catastrofe ideoldgicay moral sin precedentes,
no se imponga entre nosotros una vida mas moderada, cercenando a toda costa esos
afanes de placer y vicio, vigilando con rigor los espectéculos y las diversiones,
persiguiendo sin contemplaciones la prostitucién clandestina y no autorizando por
ningln concepto la prostitucion publica, que nosotros entendemos que no se puede
autorizar sin grave ofensa para Dios y sin quebranto paralas almas, sin perjuicio parala
familiay aln paralasociedad y |la Patria’>*. En su respuesta e gobernador no compartié
gue Oviedo estuviera asolado por “una ola de inmoralidad que lo invade todo ante los
innumerables brotes en lainmensa mayoria de las calles de la ciudad de casas de citas y
de prostitucion clandestina”, como se especificaba en € escrito. Precisd que, por el
contrario, solo existia en la capital un prostibulo autorizado, o que valoré como “caso
anico en Espafia y tal vez en todo el mundo”. Tras indicar que la tolerancia permitia
“una perfecta identificacion y vigilancia tanto médica como policial de la mujeres
publicas’, remachd con énfasis que la abolicion de la prostitucion era “todavia muy
dificil” y que la persecucion, “como la practica ha demostrado a esta Autoridad”, solo
servia para fomentar el gercicio clandestino, “con los grandes dafios subsiguientes y
desgracias que han acontecido en esta poblacion precisamente por falta de casas
autorizadas’ .

En todo caso, resultaron baldios los esfuerzos por apartarlas de los mas visibles
“escaparates’ urbanos, ya que las meretrices fueron retornando, en cuanto pudieron, a
sus calles preferidas, 16gicamente las mismas que frecuentaban 10s potenciales clientes.
En 1948 una maestra del Fontdn coment6 escandalizada que en la calle Covadonga
pululaban impunemente “mujeres de mal vivir”, las cuales sostenian conversaciones “a
pleno pulmoén que erizaban los cabellos a las personas de mas temple moral”. Tras
denunciar en concreto a bar Sella por permitir la entrada de “chicas indeseables’,
formulé en su escrito la siguiente pregunta: “ ¢no podria evitarse que esas muchachuelas

% Asociacion de Padres de Familia de Oviedo, 8 de febrero de 1945.
%5 Gobierno Civil, 12 de febrero de 1945.
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desaprensivas circulen libremente a cualquier hora invadiendo portales y paseando por
esta calle cual si de chicas decentes se tratase?*. El citado local, al igual que otros de
lamisma calle, estaban conceptuados por la Policia como “centros de contratacion alos
gue concurren mujeres prostitutas y, en general, toda clase de gentes de mal vivir’™’. La
densidad de meretrices era similar, por gemplo, en €l barrio de Gonzalin en Mieres. De
forma regular los residentes se quejaban de que las mujeres salian a la calle medio
desnudas profiriendo blasfemias y palabras soeces, espectaculo que era presenciado con
“morboso deleite” por una turbamulta de jovenzuelos que se estacionaban en los
alrededores™.

Para acallar estas protestas y para que el decoro quedara salvaguardado, al
menos en apariencia, las autoridades impusieron a las pupilas que permanecieran
recluidas en las casas de lenocinio durante e dia, permitiéndoles Unicamente que
frecuentaran los bares en los que se ofrecian a sus clientes a partir de las once de la
noche™. Puesto que el comercio carnal no podia ser erradicado, el anhelo por hacerlo
invisible lo expresd vehementemente el alcalde de Mieres a reclamar de la Policia
Gubernativa “que no permitiera a las prostitutas estacionarse en las aceras de las casas
ni asomarse a las ventanas en las formas que |o hacen, siendo €l ideal para evitar esto la
colocacion de celosias 0 enrgjados tupidos que impidan ver € interior de las
habitaciones al mismo tiempo que no permiten la exhibicién de las mujeres’®.

Mientras se lanzaban estos desafueros, no se reconocian publicamente otros
“servicios’ que prestaban las casas de lenocinio. En abril de 1946 el vocal de Familiay
Moralidad de la Junta de Accidn Catdlica de Sama denuncio que entre las calles Pedrosa
y General Aranda se producian “escandalos adiario”. Esta aseveracion fue parciamente
desmentida por la Policia, aunque se admitié que en € lugar referido existia una casa
autorizada de prostitucién, Unica que existia —se apostillo- para un concgjo de unos
sesenta mil habitantes. A pesar de que en agosto de 1942 se habia presentado una

denuncia por escandalo, € inspector jefe de Policia sostuvo € criterio de que convenia

% | nstancia de Emilia Aragén, 22 de mayo de 1948.

> Cuerpo General de Policia de Oviedo, 25 de junio de 1947.
% Ayuntamiento de Mieres, 19 de agosto de 1949.

% Cuerpo General de Policia de Oviedo, 5 dejulio de 1948.
% Ayuntamiento de Mieres, 19 de agosto de 1949.



18

mantener abierto el prostibulo, al menos mientras permaneciera acantonado en Langreo
un Tabor de Regulares™. La misma clientela visité durante afios la casa de citas que
regentaba Oliva Ledn en Mieres, pero en esta caso la Alcadia reclamd que fuera
clausurada por “funcionar clandestinamente”, tener como pupilas a “ chicas menores de

edad” y “producirse escandalos diariamente” %

. Ademés de aplacar la fogosidad de las
fuerzas moras, muchas prostitutas proporcionaron inestimables servicios como
confidentes, con lo que se aseguraban no solo la tolerancia sino también cierta
proteccion policial. En Avilés, por g emplo, se permitia que Rosa Posse se dedicara a
este negocio a cambio de que diera cuenta de cualquier comentario de la clientela que

pudierainteresar alas fuerzas de seguridad ®

¢! Cuerpo General de Policia de Sama, 27 de abril de 1946.
62 Ayuntamiento de Mieres, 18 de agosto de 1949.
8 Juzgado eventual de la 72 Region Militar, 23 de abril de 1947.



